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Bevezet� 
Magyarország területének 12,5 %-a (1,2 millió hektár) tartozik gyep m�velési ágba. A 
gyepterületek kb. 70 % gyenge term�képesség�, és a többi terület is dönt�en közepes 
min�ség�, amelyeken általános az extenzív használat. A rendszerváltást követ�en a 
természetvédelmi oltalom alatt álló gyepterületek jelent�s része nemzeti park igazgatóságok, 
ill. és más természetvédelmi szervezetek vagyonkezelésébe, tulajdonába került. Az országos 
jelent�ség� védett természeti területek közül több, mint 300 000 hektár az extenzív gyep, 
melyb�l mintegy 180 000 hektár áll a nemzeti park igazgatóságok vagyonkezelésében. A 
természeti értékekben gazdag gyepek biodiverzitásának meg�rzését több nemzetközi 
jelent�ség� program is segíti.  
Az Európai Unió területén megmaradt természetes él�helyek, valamint a vadon él� állat- és 
növényfajok védelme érdekében létrehozta az uniós jelent�ség� védelemre érdemes területek 
rendszerét, ún. Natura 2000 hálózatot. Magyarországon számos olyan veszélyeztetett nyílt 
él�helytípus, állat- és növényfaj fordul el�, amely az Unió jelenlegi földrajzi határain belül 
máshol nem található meg. Hazánk gazdag és egyedülálló természeti értékei egy új, önálló 
életföldrajzi régióval, (Pannon Ökorégió) gazdagították az Európai Uniót.  
Mivel a nyílt térségeken található él�helyek hosszú id� óta a legeltetéses állattartás színhelyei 
voltak, a természetes növény és állatvilág élettevékenysége is alkalmazkodott ezek 
ritmusához. E területek természetes szukcessziós változásai során kevés kivételt�l eltekintve 
viszonylag gyors a szervesanyag felhalmozódás és az ebb�l adódó él�helyátalakulás, így 
fenntartásukhoz az aktív természetvédelmi kezelés részeként végzett hagyományos 
gazdálkodás folytatására van szükség modern eszközökkel. 
Korábban a képz�dött szervesanyagot évszázadokon keresztül a vadon él�, majd a háziasított 
nagytest� f�ev� állatok hasznosították. E folyamat része az égetés is, mely során az 
elöregedett f� égetésével nyertek el�deink friss sarjadó zöldfelületeket, a t�zzel tartva távol a 
ragadozókat közben megszüntetve búvó és él�helyüket is. A harmadik szerves anyagot 
csökkent� tevékenység, mely segített nyíltan tartani e füves él�helyeket a gy�jtögetés volt 
mellyel csökkentették az itt képz�d� biomassza tömegét, gátolva beerd�södést, s lassítva a 
természetes szukcessziót. Korábban ez csak igen külterjes formában valósult meg, egy- egy 
magasabb, hátasabb helyen, a telelés helyszínének közelében összegy�jtötték a környékr�l 
könnyen betakarítható takarmányt. Kés�bb a mez�gazdasági tevékenység belterjesebbé 
válásával, az istállózó állattartással egyre energiaigényesebb módok kerültek el�térbe a 
gy�jtöget� tevékenység továbbfejlesztése révén. 
A régi paraszti gazdaságokban az egész kaszálási munkafolyamat az emberi és állati 
munkaer�re alapult, hiszen nagy részben ez biztosította a gazdaság energiaigényét is, ill. a 
lekaszált f� képezte a vonóer�t biztosító állatok takarmányát. Nagyobb területek kaszálása 
sokszor egy hónapig is eltartott. Ez a lassú, lépésr�l lépésre haladó betakarítás sokszor igen 
el�nyösen hatott az él�világra, ugyanis a kaszálókon mozaikosság alakult ki, és a különböz� 
f�fajoknak maradt idejük a magérlelésre. Mivel lassan történt minden az állatoknak volt 
idejük a menekülésre s a „jut is, marad is” elv érvényesült. A mez�gazdaság gépesítése 
azonban teljesen átalakította ezt a hagyományos gyakorlatot. A kaszálás id�pontját a mai 
mez�gazdasági gyakorlatban már az id�járás és a domináns f�fajok fejlettségi állapota 
mellett, az aktuális mez�gazdasági munkacsúcsok összehangolásának lehet�ségei határozzák 
meg. Hazánkban általában évente egyszer, ritkábban kétszer (május végén június elején, 
valamint augusztus közepén) kaszálnak. A munkagépek erejük és gyorsaságuk révén a 
kaszálók struktúráját igen drasztikusan megváltoztatták. Az egyszerre, rövid id� alatt nagy 
területen eltávolított vegetáció a mozaikosság csökkenése mellett id�vel megváltoztatta 
(besz�kítette) a kaszálók fajösszetételét is.  
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A rendszerváltást követ� gazdasági és társadalmi átalakulás miatt lecsökkent a legel� 
állatállomány s a legeltetés, a kaszálás elmaradása miatt a gyepterületek természetes él�világa 
jelent�sen átalakult, s ezen az elmúlt évek támogatási formái sem voltak képesek jelent�sen 
változtatni. A lecsökkent állatlétszám mellett pillanatnyilag sokhelyütt az is eredmény, ha 
valamilyen kezelés történik egy-egy gyepterületen. Ennek ellenére hosszú távú célunk az, 
hogy a kaszálás ne cél (a támogatás eléréséhez), hanem eszköz legyen, legel�n tartott állataink 
kiegészít� téli takarmányozásához! Az állatoknak és gazdáik pénztárcájának valamint a 
terület él�világának az a legjobb, ha megfelel� technológia alkalmazásával és a legkevesebb 
energiaráfordítással az állatok természetes körülmények között vehetik magukhoz 
táplálékukat, id�ben és térben, id�járáshoz, napszakhoz alkalmazkodva válogatva azt. 
A Pro Vértes Természetvédelmi Közalapítvány természetgazdálkodási programjának 
keretében évek óta egy a napjainkban megszokott gyakorlattól eltér� kaszálási módot 
alkalmaz a Zámolyi-medencében a tulajdonában lév� mintegy 2000 ha természeti értékekben 
gazdag gyepterületen. Mivel én magam 25 éve végzek kutatásokat a Csíkvarsai-réten, 
melynek során a kaszálások hatásait is figyeltem és kés�bb az Alapítvány 
természetgazdálkodási munkálatainak elindítása, megszervezése és mind a mai napig 
irányítása is az én feladatom, fontosnak tartottam a tapasztalatok összegzését és annak 
továbbadását is. 
A kaszálás él�világra kifejtett hatásának felmérésér�l 1998-ban, Németországban, a NABU 
kiadásában készült egy kiadvány, amely különböz� kaszatípusoknak az egyes területek 
kétélt� állományára gyakorolt hatását vizsgálta. A vizsgálat adatai magyar szemmel sokszor 
túlzónak, és esetenként pontatlannak bizonyultak, ezért szükségesnek láttam egy hasonló, de 
hazai viszonyok között történt kutatás-sorozat elindítását, és tapasztalatainak megosztását a 
hasonló körülmények között tevékenyked�kkel. Ehhez azonban nem állnak rendelkezésre 
korábbi kutatási eredmények, s az ezzel foglakozó szakirodalom is nagyon szegény. 
A természetvédelmi munka nemcsak abból, áll, hogy észleljük egy ritka érdekes faj jelenlétét, 
lefényképezzük és sajnálkozunk, vagy másokat szidunk, esetleg megbüntetünk elt�nése miatt. 
Természetesen van ilyen is, de az igazi feladat ma az, hogy a természetvédelem tulajdonosi-
kezel�i pozíciójából adódóan, kitalálói, irányítói és végrehajtói is legyünk egyre több 
területen, napi természetgazdálkodási feladatoknak. Meg kell tanulnunk, hogy hogyan lehet 
egy-egy fontos indikátor faj megjelenéséhez vagy állandósult jelenlétéhez napi gazdálkodási 
feladatokat igazítani. A tapasztalatokat technológiaszer�en le kell írni, hogy az utánunk 
jöv�knek ne kelljen mindent újra kezdeni.  
Ezek az alapgondolatai annak, amiért a Pro Vértes Természetvédelmi Közalapítvány keretei 
között szerzett több éves természetgazdálkodási tapasztalataimra alapozva 2004-ben útjára 
indítottam e szélesebb kör� kutatás-sorozatot, melynek célja a gyepkezelési ismeretek további 
b�vítése, pontosítása volt. Hangsúlyozni szeretném ugyanakkor, hogy a vizsgálat eddigi 
megállapításai els�sorban természetvédelmi célokat szolgáltak, nem általános érvény�ek, 
azok tájegységenként és él�helyi sajátosságok alapján jelent�s eltérést mutathatnak. 
Az eddigi eredményeket, tapasztalatokat az alábbiakban összegzem. 

 
Csákvár, 2007. június 29. 

 
Viszló Levente 
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A kutatás helyszíne, módszerei és eszközei  
A KUTATÁS HELYSZÍNE ÉS ÉL�VILÁGA 
 

A Zámolyi-medence a Vértes DK-i lábánál 
helyezkedik el Csákvár, Zámoly és Pátka 
község határában. A Vértesb�l leszaladó 
vizek táplálta egykori tó vizét a Császár víz 
vezette tovább a Velencei-tóba. Ennek 
megfelel�en a medence K-i oldalán fekv� 
Csíkvarsai-réten és a Császár patak 
völgyében mozaikosan, a vízjárásnak 
megfelel�en rétláp és réti talajok találhatók. 
A terület természeti gazdagságát mutatja, 
hogy jelent�s része az Országos Ökológiai 
Hálózatba tartozik, ill. Natura 2000 terület. A 
Csíkvarsai- rét kiemelten értékes él�világa 

miatt a Vértesi Natúrpark része, fokozott védelmet élvez. A 2/2002. (I. 23.) KöM-FVM 
együttes rendelet alapján fontos Érzékeny Természeti Terület. 
Növényvilág 
A Zámolyi-medence fátlan társulásai közül a medence peremén, a legmagasabb térszíneken, a 
Mez�föld löszhátakra jellemz� vegetációjának 
maradványai figyelhet�k meg. Alacsonyabb 
térszíneken, a medence északi részén, a Pogácsa 
legel� területén, a Vértes hegylábi el�terében 
dolomit lejt�sztyepprét (Chrysopogono-
Caricetum humilis) maradványok találhatók. A 
sztyepprétek kiemelked� szépség� védett 
virágos növényei a nagy egyedszámban él� (40-
50 ezer t�) agárkosbor (Orchis morio), és a több 
tízezer töves állományt számláló poloskaszagú 
kosbor (O. coriophora), a vitézvirág 
(Anacamptis pyramidalis), árvalányhaj fajok 
(Stipa pennata) és a fokozottan védett pókbangó 
(Ophrys sphegodes).  

Mélyebb térszínek felé haladva, a terület 
pangóvizes foltjain, az egykori tó helyén, ma 
láprétek találhatók. Mindkét típusuk, a nedves és a 
kiszáradó láprét is el�fordul a területen. Az üde 
foltokban a védett lápi nyúlfarkf� (Sesleria 
uliginosa) alkot társulást. A nedves láprétek 
harmadik f� képvisel�je a csátés láprét 
(Schoenetum nigricantis) pompás virágos 
növények él�helye. A rét déli része felé a láprét 
szikesedését jelz� zsiókás szikes mocsarakat 
(Bolboschoenetum maritimi) találunk. A gyepek 
egy részében is jellemz� a szikesedés, amely 
jelenség látványos indikátora a helyenként 

Lápi nyúlfarkf� 

 

Csíkvarsai-rét júniusi kaszálás után 

Vízzel borított mocsárrét 
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tömegesen virágzó sziki �szirózsa (Aster tripolium ssp. pannonicus). A kiszáradó vagy 
kékperjés láprétekben (Succiso-Molinietum caeruleae) az �szi vérf� (Sanguisorba officinalis), 
és a fest� zsoltina (Serratula tinctoria) mellett nagy tömegben találunk orchideákat. 
A Vértesb�l és a Lovasberényi-hátról leszaladó csapadékvíz, valamint a Csíkvarsai-réttel 
szomszédos szántók dréncsöveib�l érkez� friss víz kiegyenlítettebb vízellátást biztosít a 
mocsárrét foltok számára is, amelyek legjelent�sebb képvisel�i a tippanos rétek (Agrostetum 
albae). A dunántúli mocsárrétek karakterfaja a 
gyepes sédbúza (Deschampsia caespitosa) 
csupán kicsiny foltokban állományalkotó. A 
mocsárrétek virágos növényei közül 
leglátványosabbak: az �szi vérf� (Sanguisorba 
officinalis), a boglárkák (Ranunculus sp.) és a 
gólyahír (Caltha palustris). Az él�hely igazi 
különlegességét a védett fátyolos n�szirom (Iris 
spuria) hatalmas (több tízezer töves) 
állományai, a védett mocsári kosbor (Orchis 
laxiflora ssp. Palustris), valamint a hússzín� 
ujjaskosbor (Dactylorhiza incarnata), a széles 
és a keskenylevel� gyapjúsás (Eriphorum latifolium, angustifolium) állományok adják. 
Állatvilág 
Gerintelenek 
A Zámolyi-medencében a Csíkvarsai-réten található a fokozottan védett magyar tarsza 
(Isophya costata) -a kutatások (Szövényi Gerg�) szerint eddig ismert- legnagyobb hazai 
állománya, mely endemikus egyenesszárnyú fajunk. A Nagy-tóréten és az Ül�kúton 
populációja meglehet�sen nagy és stabilnak tekinthet�, amely miatt a terület 
természetvédelmi jelent�sége kiemelked�. A 2001. nyarán, a lepkekutatások során a 
Magyarországban csak kevés helyen és általában kis egyedszámban el�forduló szürkésvörös 
földibagoly (Xestia sexstrigata) olyan stabil állományára bukkantak (László M. Gyula) az 
Ül�kút környékén, amelyhez foghatót a kutatók hazánk más tájairól nem ismernek. A faj 
ragaszkodik a lápréthez, nem vándorlepke, ezért a csíkvarsai-réti nagy egyedszám a kutatók 
szerint feltehet�en a Zámolyi-medencében él� jégkorszaki reliktum populációra utal, amely 
fennmaradását a Csíkvarsai-rét hosszú ideje fennálló viszonylagos �si állapotának, és a 
megfelel� mikroklimatikus viszonyoknak köszönheti. 
 

 

Tarackos tippanos mocsárrét 

Magyar tarsza 
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Gerincesek 
A Csíkvarsai-rét védett névadó halfaja a réti csík, 
állománya stabilnak mondható, ezen kívül 
megtalálható a fokozottan védett a lápi póc is. A 
kétélt�ek közül kiemelked� egyedszámban fordul el� a 
barna ásóbéka és a zöld levelibéka. A Zámolyi-
medence fészkel� madarai rendkívüli fajszámot és 
változatosságot mutatnak. A terület egyaránt 
kiemelked� jelent�ség� táplálkozási, fészkelési és 
vonulási szempontból is. Fészkel�helye többek között 
a parlagi sasnak, kerecsensólyomnak, rétisasnak, és a 
közelmúltban még a túzoknak is, az összes hazai 

guvatfélének, az összes tücsökmadárfajnak, bölömbikának, cigányrécének és vizes években 
alkalmilag az összes hazai vöcsök- és szerk�fajnak. A Zámolyi-medence táplálkozó-helyként 
szolgál a parlagi sas, kerecsen, rétisas, kígyászölyv, fekete gólya fehér gólya gémfélék, 
vonuláskor rengeteg parti madár számára is. 
A felsorolt különböz� és ellentétes (száraz-nedves) ökológiai igény� fajok együttes jelenléte 
valamint az, hogy egyes családokon belül 
az összes faj megtalálja az igényeinek 
megfelel� él�helyet egy ilyen kis 
területen, azt mutatja, hogy a Zámolyi-
medence rendkívül változatos. 
Kiemelked� jelent�ség� egyes keleti 
elterjedés� fajok (parlagi sas, kerecsen, 
szalakóta, kék vércse, kis �rgébics, 
fehérszárnyú szerk�) dunántúli 
el�fordulása. A védett eml�sök közül a 
medencében található kisebb ürge 
populáció és a fokozottan védett vidra 
stabil állománya emelhet� ki. 

A PRO VÉRTES TERMÉSZETVÉDELMI KÖZALAPÍTVÁNY TERMÉSZETGAZDÁLKODÁSA 
A Pro Vértes Természetvédelmi Közalapítvány természetgazdálkodási programja keretében 
egy, az általános gyakorlattól eltér� kaszálási módot kísérletezett ki, és ezt évek óta 
alkalmazza a Zámolyi-medencében, a kezelésében és tulajdonában lév� mintegy 2000 ha 
természeti értékekben gazdag gyepterületén.  

Ennek alapján a 10 éve folytatott természetgazdálkodási szemlélet� kaszálás: 
• A területen végzett madárfogási eredményekkel alátámasztott id�pont-meghatározás 

alapján, megszokottnál kés�bbi (jún. vége-júl.) id�pontban, évente egyszer 
• a frekventált, természeti értékekben kiemelten gazdag területeket és összefügg� 

búvósáv hálózatot meghagyva 
• madárbarát kiszorító kaszálási mód, valamint  
• maximum 2,4 m-es vágásszélesség és  
• láncfüggönyös vadriasztó alkalmazásával, 
• az él�világ számára kedvez�bb gépekkel és munkaszervezéssel csak nappal dolgozva 
• természetvédelmi elkötelezettség�, ismeretekkel rendelkez� szakszemélyzet 

kivitelezésével történik 

Parlagi sas 

Pettyes vízicsibe 
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A KUTATÁS MÓDSZEREI 
A kutatás-sorozat az alábbi vizsgálati módszereken alapult.  

Fiatal madarak kirepülési idejének meghatározása megfigyelési, fogási adatok alapján 
A Pro Vértes Természetvédelmi Közalapítvány 
szakembereinek irányításával 1999 óta június 
közepét� l m� köd�  madarásztábor legfontosabb 
feladata, hogy a réti és nádas él� helyekhez köthet�  
madárfajok fiókáinak kirepülési idejét meghatározza, 
és ezzel a kaszálás káros hatásait minimalizálja. A 
madarak megfigyelése, él� helyük behatárolása, 
felt� n� bb viselkedésük, hangjuk alapján könnyebb, 
mint a többi gerincesé, és mivel kiváló indikátorai egy 
területnek, jelenlétük vagy elt� nésük azonnal jelzi az 
ott zajló folyamatokat. Emiatt a madárfogás mellett az 
állandó megfigyelési, és a kaszálás során gy� jtött a 
fészkelésre utaló adatok is rögzítésre kerültek, s 
ezekb� l következtettünk a fiókák kirepülésének 
idejére. Ezen adatok kiértékelése az adott év id� járási, 
vonulási, vagy éppen az el� z�  évben a vizsgált 
területen végzett él� helykezelési munkálatok 
ismeretében történhet, mivel a felsoroltak közül dönt�  
hatással lehet bármelyik tényez�  a madarak fészkelési 
viszonyaira.  

 

Kaszálás el� tti felmérés 
A kaszálási id� szakban történt felvételezéseket többféle módszerrel végeztük. A felmérést az 
adott területegységen való kaszálás megkezdése el� tt végezzük. 3 x 10 m-es, növénytani 
szempontból jellemz�  parcellákat jelöltünk ki vagy transzektek mentén vizsgáltuk a 
növényzetet és állatvilágot, lassan végigsétálva a területen. Ezek során egy 15 m-es láncot 
húztunk végig a lekaszálandó területen. A lánc mögött többen haladnak egymástól 3 m-re. 
Megfigyelésre és rögzítésre kerültek a felrebben�  madarak, és a f� ben megfigyelt egyéb 
gerincesek, illetve gerinctelenek is. A transzektek nyomvonalát GPS-szel is rögzítettük. A 
növényzetlakó ízeltlábúak felmérésére standardizált f� hálós mintavételt folytattunk, melynek 
során minden mintavételi egységben (búvósávban, ill. kaszált területegységen) egyenes 
transzekt mentén végzett 2x100 hálócsapással begy� jtöttük a növényzetlakó ízeltlábúakat. A 
mintákat a laboratóriumban válogattuk szét f�  taxonokra (egyenesszárnyúak, pókok, 
poloskák, bogarak), majd specialisták végezték a begy� jtött anyag meghatározását.  

Kaszálás utáni felmérés  

A felméréseket jórészt kasza után végeztük, ott is inkább a friss rendeket vizsgáltuk át. 2004-
ben közös megegyezés alapján, 30 m2-es területeken, a 2 m, vagy 1,85 m széles rendet 15 m 
hosszan vizsgáltuk át. Feltüntettük a felvételi jegyz� könyvben a felvétel földrajzi helyét, 
id� pontját, az id� járási viszonyokat, a használt kasza típusát, a tarló magasságát, az eredeti 
növényzet magasságát és fajösszetételét, borítást, valamint a felvételt készít�  nevét, a talált 
ép, és sérült állatok fajösszetételét, számát. A rendeket lábbal forgattuk át, és mindig volt 
olyan 1-2 m-es szakasz, amit tüzetesebben, kézzel forgatva is átnéztünk.  


